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Das ,,Missing Link“ zwischen potentiellen Datennutzern und
Datenanbietern

Dipl.-ing. Martin REDL, StPdlten

Zusammentfassung

Viele Projekte im Planungs- und GIS-Bereich leiden an Qualitat, wenn sie auf nicht den Anforderungen des
Projektes entsprechenden Daten aufbauen. Tatsache ist, daB die Kosten fiir die Erfassung und Aufbereitung
mit den Anforderungen an die Daten steigen. Da diese Kosten meist durch ein einziges Projekt nicht getra-
gen werden, etfolgt die Datenherstellung unter Einbufe an Qualitat oft billiger. Dadurch kénnen die erzeug-
ten Daten jedoch nicht fiir andere Projekte verwendet werden.

Andererseits scheitert es am Unwissen iiber existierende Datenbestdnde bzw. an Konvertierurigsproblemen
von einemt System in ein anderes. Es %t daher notwendig, da@ zwischen Datennutzern und Daterianbietern
eine ,Datendrehscheie” zwischengeschaltet wird, die den fMehrfachnutzen von Daten eiwisken und so
einen volkswirtschaftlichen Nutzen eizielen kann,

Abstract

Many GIS and planning projects have poor quality because of non appropriate data. Quality data is
expensive to produce and one project alone cannot meet the costs for producing such data. Therefore data
is often produced with less quality and so ¢annot be used for other projects.

On the other hand people do not know about existing data or do not use it because of problems with
converting this data from one system to another. Therefore a ,turntable for data” is needed to collect quality
data for projects and so yields an economic profit by means of multiple use of data.

1. Ausgangssituation

Bei Planungen von GIS-Projekten wird mangels Erfahrung meist von einem einz'igen AnlaB-
fall ausgegangen. Anforderungsprofile und Zielsetzungen werden entworfen und in einer Projekt-
definition festgelegt. Es folgen Anforderungsanalyse und Auswahl von Soft-, Hardware und Daten.

Die Software wird nach Kriterien des Projektes ausgewahlt: welche GIS-Fahigkeiten muB sie
bieten, die Benutzeroberfldche muB elnfach sein; selten muf3 Ricksicht auf existierende Hardware
genommen werden. Wenn keine Hardware vorhanden ist, wird die Rechnerkonfiguration zusam-
mengestellt: welche Plattform, welches Betriebssystem, Leistungsfahigkeit (Festplatten, Speicher,
usw.), Erst am SchluB werden die Daten betrachtet: welche werden benétigt und wie kommt man
dazu. Allzuselten wird dabei Ricksicht auf die Datenqualitdt genommen.

Nach der Projektdefinition werden die Gesamtkosten ermittelt und an die Entscheidungs-
trager bei den Kaufleuten ibermitteit. Diese sagen meist: ,wir miissen unbedingt sparen” . Und
jetzt beginnt die Analyss und die Suche nach Méglichkeitsn zu Einsparungen.

Erst werden Sofi-, Hardware und Daten kostenmiiBig aufgeschliisselt. Dabei stellt sich me'st
heraus, daB die Daten den gréBten Kostenfaktor bilden. Die Hardware hat nur einen kleinen
Anteil, die Software einen gréBeren; diese beiden Positionen bleiben jedoch unangetastet.
Gespart wird bei den Daten: es werden selbst oder von Billigbietern irgendwelche Plane
digitalisiert, dubiose Datenquellen angezapft, die Daten inhaltlich abgespeckt bzw. mit geringerer
Genauigkeit erstellt.

Dabei wird jedoch darauf vergessen, daB die Daten zwar den gréBten Kostenfaktor aber
auch den groéBten Wert des Projektes darstellen. Sie haben auch im Gegensatz zu Hard- bzw.
Software die langste Lebensdauer. Und das Wichtigste: der Erfolg des Projektes héngt unmittelbar
mit der Qualitat der verwendeten Daten zusammen. Jeder Abstrich wirkt sich unmittelbar auf den
Erfolg des Gesamtprojektes aus. Man sollte daher nicht bei den Daten sparen sondern versuchen,
Daten mehtfach zu nutzen und so Uber Geldriickflisse die héheren Kosten zu finanzieren.

2. Datenqualitat
Bei der Datenqualitat missen die Faktoren Genauigkeit, Strukturierung, ErstellungsaBstab

und Alter beriicksichtigi werden. Diese missen zur Beurteilung der Eignung von Daten fir ein
konkretes Projekt herangezogen werden. Von diesen sind 3 Schilisselkriterien: der Ersteliungs-
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@aBstab (aus diesem kdnnen Riickschldsse auf den Detailreichtum der Daten geschlossea wer-
den), die Strukturierungstiefe (sind die Daten so strukturiert, daB sie fur die Bedirfnisse dieses
und anderer Projekte geeignet sind) und die He/stellunasaenauigkeid (wie sind die Daten erzeugt
worden - in der Natur vermessen oder aus einem Pian 1:200 digitalisiert - und entspricht die Ge-
nauigkeit den Anforderungen). Wenn elne dleser 3 Bedingungen nicht erflillt Ist, so mu3 man
dle Daten als ungeeignet fur das Projekt zurickwelsen.

Das Allet muB gesondert betrachtet ;
werden. Es stellt zwar ein wichiiges Krilerium Dategakiyalitat
dar; man muB es aber anders beurteilen. Im
wesentlichen geht es um die Datenaktualltat.
Diese nimmt mit zunehmendem Alter ab,
kann jedoch mit kalkulierbarem Aufwand

b . :
geleonlertes Aktualititsnivean

\ 1 "OK"-Bereich

wieder auf den aktuellen Stand gebracht Y - vce %2:;22&2:
werden. Je .jinger" die Daten sind, desto der Daten auf das
Jbilliger" ist die Aktualisierung. Sind die geforderte

Daten bereits so alt, daB der Aufwand fir die
Uberarbeitung fast gemauso groB oder

Nivean
Alter der

- Daten

groBer als fir die Neuerstellung ist, so ist es
wirtschaftlich glnstiger, die Daten
wegzuwerfen und neue zu erzeugen.

Abb. 1: Alterskurve von Daten

3. Unterschiedliche Datenformate und Systeme

Wer sich mit grafischen Daten und GiS-Systemen beschaftigt, wird auf Probleme mit unter-
schiedlichen Datenformaten stoBen. Datenformate wie DXF und andere werden heute als ,Norm"
flr den Austausch grafischer Daten bezeichnet. Wer aber schon selbst Datenkonvertierungen
gemacht hat wei, daB es nicht ganz so einfach ist, wie es vielleicht aussieht.

Die erste Hirde besteht darin, ein Datenformat zu finden, das sowohl Sender als auch
Empfanger ,verstehen“. Es genugt nicht einfach zu sagen ,wir liefern ein DXF-File“, es missen
vielmehr Regeln aufgestellt werden (welche Ebenen, welches Betriebssystem, welcher Datentra-
ger und andere). Unsere jahrelange Praxis auf diesem Gebiet hat gezeigt, daB man unabhangig
vom Format fast nie auf Anhieb eine optimate Kommunikation zuwege bringt.

Weitere Probteme sind in der unterschiedlichen Machtigkeit der Systeme zu finden. Einige
verwalten topografisch korrekte Daten und Objekte, andere begniigen sich mit ,Spaghetti-Daten".
Hier gilt das Prinzip: lieber hochstrukturierte Daten mit topografischen Eigenschaften und Objekt-
bildungen flr eine Dateniibertragung abspecken und generalisieren als dberhaupt keine Maglich-
keit zu haben, Linien- und Symbol-Wirtwarrs an ein modernes GIS zu iibergeben.

Zuletzt missen vor einer Dateniibertragung gemeinsame Strukturen zwischen Lieferanten
und Empfénger festgelegt werden (auf weichen Ebenen sind welche Inhalte zu finden, wie sehen
die topografischen Strukturen aus, usw.}. Es sind mir praklisch keine zwei unterschiedlichen
Anwender bekannt, die (selbst wenn sie dieselbe Software einsetzen) ihre Daten gleich strukturert
haben. Hier gilt: Profis missen entsprechende Richtilnlen ausarbeiten.

Wenn alle Anforderungen erfilllt werden, stellt es keine Schwierigkeit dar, aus hoch detail-
lierten und gut strukturierten Daten einen Auszug fir einen weiteren Nutzer (gegebenenfalls ge-
neralisiert) zu ziehen. Umgekehrt ist es jedoch unmdglich, aus generalisierten Daten mehr Infor-
mationen 2u gewinnen. Leider werden Daten allerdings meist nur fir einen bestimmten Zweck
hergestellt und enthalten nur jenen Detailreichtum, der fir das Projekt bendtigt wird. Es gibt fast
keine Datenerzeuger, die ohne Auftrag und damit ohne Bezahlung héhere Datenqualitét erzeugen
als gefordert. Kurzfristig mag man mit diesem Standpunkt auf der sictieren Seite liegen. Man wagt
kein Risiko. Mittel- bis langfristig ist es aber unbedingt besser, Daten in einem héheren Detailreich-
tum und somit héherer Qualitat zu erzeugen und sie gegebenenfalls an weitere Auftraggeber wei-
terzugeben. Hier wird zwar ein Teil des Risikos vom Datenerzeuger getragen, man aber kann
nicht immer davon ausgehen, daB eine Arbeit zur Ganze durch ein einziges Projekt finanziert wird.
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