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1. Das Gerstenkdrnel oder Gran, d. i. die Breite eines mitt-

leren Gerstenkornes.

2. 4 Gerstenkornel 1 Querfinger.

3.5 .l = 1 Zoll.

4. 16 L = 4 Querfinger = 1 Querhand.
5. 30 - = 6 Zoll = 1 Viertelelle.

6. 40 5 = 8 Zoll = | vordere Spanne.
7. 60 5 = 12 Zoll = 1 Prager Schuh.
8. 120 i = 2 Schuh = 1 Prager Elle.
9. 360 . = 3 Ellen = 1 Klafter.

10. 4 Prager Ellen = ein Thum Lachter.

11587 = ,, = eine Ruthe.

12,722 ,; »w = ein Teichgraberseil.

13. §2 ,, , = ein Landseil.

14. 64 ,» = ein Weingartenseil.

15. 156 ,, - = ein Morgen oder Gewendt.

18980 Pragér Ellen = 1| Meile.
(Fortsetzung folgt.)

16. 365 Landseile

Bodenreform.

Von Emil Nickerl v. Ragenfeld, k. k. Obergeometer in Graz,

Wer kennt nicht die Kurve des menschlichen Dramas, den ergreifenden
Linienzug alles Irdischen, des ewigen Werdens, Kimpfens und Vergehens! Sie
ist auch die Lebenslinie der Staatenwesen, der Gebilde von Millionen Menschen.

Aufsteigend vorerst Zeitrdiume kraftvollen Aufbauens im Geiste hiochst ent-
wickelter Gemeinniitzigkeit; dann das Erreichen einer glinzenden Machthdhe,
einer Bliitezeit, die aber zugleich den beginnenden Umschwung (Peripetie), die
Keime einer langsam beginnenden Zersetzung des Gemeinschaftsgeistes, einer
Auflésung in Einzelbestrebungen in sich birgt, zum Niedergang in ippigster Form
leitet, den auch ein spiteres nochmaliges Aufbiumen gegen das Schicksal, ein
Aufraffen aller Krifte nicht mehr hemmen kann.

So ungefihr verlduft die Lebenslinie der alten Staatengebilde natiirlich und
unbefangen dahin lebender Menschen: des alten Aegyptens, Babyloniens, des
klassischen Hellas und des Romerreiches.

Und echt menschlich ist es: nicht die groBen Zeitabschnitte emsiger Arbeit,
bewundernswert gemeinniitzigen Aufbauens, die kein iibertriebenes Phdakentum
und Leincn MiBigang kannte, fesseln suggestiv die Aufmerksamkeit der Nach-
welt, sondern vornehmlich die kurzen Epochen gleissender Bliitezeit allerdings
freiester Kunst- und Wissensentfaltung, jedoch auch die diistersten Schatten-
seiten unerhdrter Gier nach persénlicher Macht, herzloser Grausamkeit, verfla-
chender Gehissigkeit in sich bergend. :

Um auch nur die GroBe sozialer Fragen, wie die der »Bodenreforme er-
fassen zu konnen, miissen die Umrisse der groflen Geistesepochen und Lebens-
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auffassungen unserer Staatenentwicklung im Geiste der Bodenreformauffassung
fliichtig besprochen werden. _

Als das gswaltige Romerreich machtvoll beinahe die damals bekannte
Erde beherrschte, unterlag im Inneren bereits der alte Geist der Gemeinniitzig-
keit dem neuen, der frei fiir eigene Vorteile kimpfenden Personlichkeit. Je mehr
sich in diesen jahrhundertlangen, dramatisch bewegten, inneren Kimpfen die In-
dividualititsbestrebungen durchsetzen, je leichter einzelne Gesellschaftsschichten
Macht iber andere, Reichtum und damit arbeitsloses Dasein fiir sich und ihre
Nachkommen erringen konnten, desto mehr ging das duBerlich gewaltige, glidn-
zende Romerreich seiner Zersetzung entgegen, die auch die Anstrengungen der
glanzvollen Kaiserzeiten nicht aufhalten konnte.

Diesem eingebrochenen Raubtiergeiste konnte nur der denkbar grofite Ge-
gensatz folgen. Die allgemeine Sehnsucht, die Mutter aller Dinge, gebar die
crhabene Religion der christlichen Nichstenliebe und siegreich hielt diese Einzug
in die Lebensauffassung der neuen, auf den Triimmern des alten Rémerreiches
erstandenen westeuropdischen Staatengebilde.

So waren auch in Deutschland und unseren Gauen die langen Jahrhunderte
altchristlicher Zeit erfiillt vom Geiste wahrhafter Nichstenliebe und Glaubenstreue,
emsiger Arbeit aller Gesellschaftsschichten. Die durch die Romer gestorten,
unruhigen sozialen Abstufungen ebneten sich langsam in fiirsorglich herrschende
und zufrieden dienende Geschlechter wieder aus. Das Grundeigentum war vor-
teilhaft geteilt. Es zerfiel in das Obereigentum der Grundherrn mit den Pflichten
der Verwaltung und Kriegsdienstleistung und in das gewahrte und geschiitzte
Nutzeigentum der Horigen, “der Hintersassen mit den Lasten des Frohndienstes
und Abgaben. Dieses fiir das Mittelalter kennzeichnende, patriarchalische Lebens-
verhiltnis ruhte auf gegenseitiger Stiitze, Treue und guten Glauben und hatte
nichts Driickendes an sich. Damals kannte man kein modernes Elend, aber auch
keinen unerhérten Reichtum einzelner. Kraftstrotzende Minner verwandelten
Siimpfe und Waldwildnisse in bliihende Gefilde und alle Frauen standen emsig
der Hauswirtschaft und der Hausindustrie vor. Die Arbeit aller steigerte an-
dauernd die Giite und den Wert des Grund und Bodens; aber gleichmiBig ge-
nieBen auch alle davon: Die Grundherren als Obereigentiimer, gewissermafen
als Vertreter der Gemeinschaftlichkeit und die Grundholden oder Lehenstriger
als NutznieBer.

Immer weiter wuchsen Staatenmacht und Kraft durch die ganze romanische
Zeit mit ihren ungliicklichen Kreuzziigen bis in die letzte mittelalterliche Periode,
der gotischen. Die erhabendsten, in ihrer gewaltigen Grofe und Schonheit nicht
wieder erreichbaren Baudenkmiler, die wir dieser Zeit verdanken, zeugen, was
aus den Wildnissen Mitteleuropas damals geworden ist.

Aber der so fremde schwiile Hauch des Siidens, den die Kreuzfahrer aus
dem angebrochenen Orient in ihre ernste Heimat brachten, breitete sachte durch
Generationen vergiftenden EinfluB aus. Stets steigernd haben der orientalische
Luxus, die ziigellose Lebenslust des warmen Siidens an der mittelalterlich strengen,
puritanisch einfachen, in Pflichterfiillung aufgehenden tausendjdhrigen Lebens-
auffassung geriittelt und so sehen wir am Ausgange des oft so verstindnislos
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geschmihten Mittelalters, der kraftaufbauenden Jugendzeit unserer heutigen Staa-
tengebilde eine allgemeine Bewegung und Unruhe einreissen. Die Grundherren
ergaben sich unverhdltnismidBigem Frohsinn und ritterlichem Sportleben hin; an
Stelle unterstiitzender Fiirsorge driickten sie die Lebenstriger zu herzlos ausge-
beuteten Leibeigenen herab. Auch das seit den Kreuzziigen aufbliihende Stidte-
wesen mit Patriziern und ziinftisch organisierten Handwerkern, die an Stelle der
Naturalwirtschaft sich breitmachende Geldwirtschaft mit erwachter unerhérter Ge-
winnsucht im Gefolge, alle diese neuen Erscheinungen fiihrten zu unertriglichen Ge-
gensitzen und blutigen Kdmpfen einander grausam gegeniiberstehender Gesell-
schaftsschichten. Die bisher stiitzenden Bénder wurden den HintersaBen zu driik-
kenden Fesseln; Grundherren verrohten zu Raubrittern; die Herrschsucht der
Handelspatrizier entfachten in Stidten den Widerstand der Handwerkermassen.

Was Wunder, wenn in dieser Zeit im Gegensatz zum bisherigen der Ge-
danke an die Freiziigigkeit des personlichen Strebens und der Eigentumsausniitzung,
dem das alternde Rom in seiner AuBeren Glanzzeit durch sein ganzes Geistes-
leben und Gesetzgebung Ausdruck gab, nun bei jedem in seiner Weise auf frucht-
baren Boden fiel; die Starken die Méglichkeit begriiten seine Kriifte schrankenlos
zu entfalten; manche aut dem Gebiete klassischer und neuer Wissenschaft, des
Entdeckens, einer rascher aufbliihenden Kunstentfaltung; aber weit mehr zu ihrer
weiteren Bereicherung und Machtbestrebung (»Renaissancetyrannen<), zur Befrie-
digung ihrer Gehissigkeit und Grausamkeit (die Gifte jener Zeit sind beriihmt),
— das ist die gleilende zugleich blut- und trinenerfiillte, wogende und gihrende
Zeit der vielbewunderten Renaissance, mit ihrem Medici und Savonaroja, Karl V
und Luther, der Bartolomdusnacht und den Scheiterhaufen. . . . . . . .

Der Niedergang der grundherrlichen Verwaltungs- und Wirtschaftseinheiten
im Ausgange des Mittelalters nétigt das Konigtum weitere Pflichten auf dem Ge-
biete der Verwaltung und der Militirmacht zu iibernehmen und dieses tritt nun
mit der breiten Masse der dienenden Geschlechter langsam in direkte Fiihlung.
So- ist es.erkldrlich, daB® in diese Zeit die ersten Giiltenlisten und die erste staat-
liche Grundbesteuerung fallen.

Dem iiberschiumenden Freiheitsdrange der Renaissance tritt schlieBlich
Kirche und das nun erstarkte Konigtum in der nun folgenden Barockzeit mit
Strenge und wirkungsvollem Pomp entgegen. Die Einteilung in herrschende und
dienende Geschlechter wurde den neuen Verhiltnissen entsprechend festgefiigt.
Der Erwerb von Grund und Boden war nur gewissen (Gesellschaftsschichten er-
méglicht. Aller Handel und Wandel, ein erdriickendes Netz von Mauten und
Zollen, die ErschlieBung von Kolonien, neuen Handelswegen, Gewerbe und Edel-
metallbergwerken, alles muBite nach damaliger Volkswirtschaftserk.enntnis (Merkan-
tilismus) streng und ziinftisch geregelt, vornehmlic.h der gewaltigen Erstarkung
des Konigtums als Staatsgewalt dienen. Frankreich war damals kulturell das
fihrende Land und seine Geistesauffassung die herrschende,

Als Ludwig X1V, der Vertreter der Auffassung dieses Geistes (L’ etat c’est
moi) verknochert und erstarrt im Wahne hochsten Absolutismus weltentfremdet
starb, atmete die Nation wie von einem lihmenden Druck befreit formlich ayf.
Die bluttriefenden, schmerzverzerrten Darstellungen der Kirchenbilder dieser Zeit,
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anderseits der theatralische Pomp prunkvoller Residenzschlosser iibten keine sug-
gestive Wirkung mehr aus. Man entfloh diesen Stidten steifen Zeremonielles
und eilte hinaus in die sonnige Natur, sich frei zu vergniigen. Der Sinnenrausch
der Rokoko mufite fiir die Strenge und Hérte der Barock entschddigen. Alle
Aufmerksamkeit war auf einmal dem Landleben, den Hirten, den Bauern gewidmet:
da ist es ja das ersehnte Paradies, die vom Sonnenglanze erfiillte, ewig neu ge-
birende, ewig spendende Natur! Und sind ihr nicht alle Menschen gleich? Nach
dem Taumel der Rokoko erfafite alle ein auflerordentlicher Ernst, ein Gerechtig-
keitsempfinden, eine Riihrseligkeit; eine Zeit der Reue brach an; sie schuf
Aschenurnen mit Trinentiichlein geschmiickt, geborstene Saulen . . . . . Man
findet den Weg zum Klassizismus, aber auch zum Freiheitsdrange der Renaissance
wieder zuriick. Die Natur war die triigerische Lehrmeisterin geworden: sie kennt
keine herrschenden und keine dienenden Geschlechter. Mit Groll und Emporung
wandten sich die Dienenden gegen die Herrschenden. Revolutionen zertriimmerten
mit furchtbaren Schligen die veraltete Gesellschaftsordnung. Der Staat kennt
jetzt nur mehr gleich berechtigte Biirger, die Grund und Boden beliebig erwerben
und ganz nach personlichem Ermessen und Bediirfnis in freier Kraftentfaltung
ausniitzen konnen und sollen.

Welche Gegensitze: Der Merkantilismus der Barockzeit erkennt nur Ge-
werbe, Bergwerke, Kolonien und Handel, alles pomphaft staatlich geregelt als
Quellen des Staatenreichtums und der Staatenmacht, und achtet der Landwirtschaft
kaum. Der darauf folgende Physiokratismus dagegen lenkt die Aufmerksamkeit

zur Natur, zu ihrer ewigen Ergiebigkeit, zur Landwirtschaft als die eigentliche
Urquelle der Einkommen (Quesnay: La terre est I'unipue source des richesses).

Die Freiheit des Einzelnen in der Beniitzung seines Eigentums ist nicht nur ein
Naturrecht, sondern auch zur vollsten Kraftenttaltung die natiirlichen Reichtiimer
des Landes zu heben, notwendig. Die gesamten erzielten Reinertige des Bodens
bilden die miichtigen Grundlagen zur Versorgung der ganzen Gesellschaft.

Die gewaltige Entwicklung der Technik und Industrie im 19. Jahrhundert
verblalten die Auffussung der Physiokraten vom Bodenertrage und driingten den
bisher zu wenig beachteten machtvollen volkswirtschaftlichen Faktor »Arbeite
(Adam Smith: die Quelle des Volksreichtums ist die Summe der geleisteten niitz-
lichen Arbeit) in den Vordergrund. Abgesehen von den wertvollen Verdiensten,
die Erscheinungen und Wirkungen der Volkswirtschaft durchdacht, durchforscht
zu haben, haben die Physiokraten die entscheidenden Grundlagen und Ausgangs-
basis unserer heute herrschenden sozialen und wirtschaftlichen Auffassung, die
Individualisierung der Gesellschaft gegeben: die Freiziigigkeit im Handel und
Wandel, in der Erwerbstitigkeit, in der Erwerbung und beliebigen Beniitzung
des Bodeneigentums; und den freien Kriften der sich selbst iiberlassenen Indi-
viduen soll voller Spielraum gelassen werden, die grofiten personlichen Erfolge
zu erreichen. Und die Individuen, soweit sie mit Eigentumsmacht oder sonstwie
ausgestattet waren, haben denn auch nicht zuriickgehalten mit ihren Kriften
gewaltig zu schaffen; anderseits aber auch stets steigernd mit Kniffen und Raub-
tierinstinkten, die schlieBlich in uns Allen schlummern, fiir sich Macht oder
Reichtum zu erkimpfen; und steigerten dergestalt rascher denn je zuvor die
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jetzt bestehenden sozialen Ungleichheiten und allgemeinen Unbehaglichkeiten.
Die Physiokraten waren zu edel und unbefangen denkend, um die krankhaften

Auswiichse der individualistischen Wirtschaftspolitik, den Niedergang allgemeiner
Lauterkeit vorauszuahnen. Thnen war der tiefere Gedanke an Gemeinniitzigkeit
vollig fremd, sowie die Moglichkeit eines wenigstens teilweisen Gegensatzes zwischen
personlichen und gemeinniitzigen Vorteilen. Und es ist geradezu dramatisch:
nirgends ist diese Verkennung, dieser Irrtum greller zu beob-
achten als auf dem Gebiete, von welchem ihre Ueberlegungen
ihren Ausgang nahmen, auf dem des Grund und Bodens.

Der Grund und Boden ist fiir die Volkswirtschaft von ungeheurer Bedeu-
tung. Wir leben aut ihm; er gibt uns Gesundheit und Nahrung. Aber seine
Beniitzung miissen wir dem Grundbesitzer bezahlen. Diesen Preis nennen wir die
Grundrente. Jeder Warenpreis zerfillt in die drei Ursprungsteile : Gruﬁdrente,
Arbeitslohn und Kapitalzins. Mit der Entwicklung der Kultur, Vermehrung der
Menschen und Bediirfnisse steigt natiirlich der Grundwert und die Grundrente.
In Steiermark ist seit dreiBig Jahren der Wert jeder Realitit ohne besondere Ur-
sache auf das zwei bis dreifache gestiegen. Die Grundwerte der Grofistadtkom-
plexe stiegen stellenweise um das hundertfache und mehr. Oft fillt ganz uner-
wartet grofler Gewinn dem Bodenbesitzer zu. Die Erbauung besonderer Anlagen,
Bahnen, die Entwicklung der Stidte machen oft Bodenbesitzer sozusagen iiber
Nacht reich, ohne dafl diese dazu auch nur einen Finger riihrten. Die Grund-
rente steigt unaufhaltsam weiter. Der Boden kann nicht vermehrt
werden, sein Preis ist daher ein Monopolpreis. Seine Rente ist ein Tribut, den
die Allgemeinheit an die Besitzenden zahlen muB; und was das tragischeste dabei
ist: eben diese Allgemeinheit, die Arbeit Aller, die die Kultur heben,
steigert den Wert des Bodens, vergroBert dergestaltihre eigene
Tributpflicht.

Werfen wir einen umfassenden Blick zuriick auf die Lebenslinie unserer
Staaten: In Zeiten der Staatenjugend, des kraftvollen Aufbauens herrscht die Form
der gemeinniitzigen Bodenrente; dann beginnt der unruhige Zeitenlauf der tausend-
jihrigen Kdmpfe um die Freiziigigkeit auch auf dem Gebiete des Grund und Bo-
dens, um das Recht der Ziichtung einer Grundrente groBtmdglichsten persénlichen
Vorteiles oder Vergniigens auch um den Preis der Vernichtung gemeinniitziger
Bodenausniitzung. Wir erkennen denselben Lebenslauf des inneren Verwaltungs-
und Gesellschaftsgeistes der alten lingst dahin gesunkenen Staatengebilde. Die
5o leichte Moglichkeit des Ziichtens personlicher Rente durch Grund und Boden-
eigentum, das fortwihrende Steigern arbeitslosen Einkommens der jeweiligen Bo-
denbesitzer zu Lasten anderer arbeitenden Gesellschaftsschichten hat in allen alten
Staaten furchtbare Wirren hervorgerufen. War die Kraft nicht mehr, diesen Staaten-
krankheiten irgendwie zu begegnen, so gingen die alten Staaten ihrer Auﬂésqu
entgegen; und umwilzend zwangen andere noch jugendkriftigere die Menschen in
neue Staatenformen und Abgrenzungen.

In all den alten und neuen Staaten gab es nun >Bodenreformere,
deren Sorge um die Erhaltung der Staatenkraft ih.res
Vaterlandes, um die groBeGemeinniitzigkeit tiefer ging.
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Sie erkannten die Gefahren der Freiziigigkeit, insbesondere der physiokratischen
Aufforderung, nidmlich den treibenden Eigennutz zur Erzielung der héchsten per-
sonlichen Rente (zum Nachteil der Allgemeinheit) auf dem Gebiete des Bodens
schrankenlos walten zu lassen. Sie standen furchtlos auf, um als Sisyphosse da-
gegen oft bis zu ihrem Untergange vergebens zu kimpfen. |hre Auffas-
sung, ithr Wirken ist der Riickschlag, der Gegensatz zu
den ziigellosen Freiheitsbestrebungen, die wahllosauch
das Bodeneigentum umfaBten. Sie tauschen daher als Begleiterschei-
nungen im MaBe jener auf;also in unseren jetzigen Staaten bereits nach der Re-
naissance, ausgesprochen aber und zum Teil ebenfalls als Naturrechtler ihrer Art
in der Zeit der Physiokraten und ihrer Nachzeit; und natiirlich dort am eindruck-
vollsten und auch mit den ersten kleinen Erfolgen, wo der Mibrauch mit dem
Bodeneigentum die unertriglichsten Folgen zeitigte: das ist in England. Mit so
verschiedenen Systemen und Geisteswaffen die Bodenreformer auftraten, im Grunde
war immer nur ihr Ziel: die Bekdmpfung der Grundrente und ihres Steigens,
dieses »gefrissigen Ungeheuerse, dieser »fiir die Menscheit immer hoher anschwel-
lenden Gefahr«; und dieses Ziel, sowie auch alle Kleinarbeiten gelegentlicher ge-
meinniitziger Bodenzuteilung, nennen wir gemeinhin > Bodenreforme.

Die Vorschlige der Bodenreformer waren verschiedenster Art, geradezu auch
Unmoglichkeiten und ungefihr folgende: Der Staat hat das private Grundei-
gentum ohne oder mit Entschidigung aufzuheben und neu zu verteilen oder zu
verpachten; dann wieder andere Gruppen von Bodenreformern: die Grundrente
und der unverdiente Wertzuwachs sind moglichst ganz oder teilweise »wegzube-
steuernc; dann: es ist innere Besiedlung als Gegenwirkung zu den Bauernlegungen
und Latifundiengriindungen zu betreiben; u. a. m.

In Oesterreich hat der Bodenreformgedanke in jiingster Zeit in einigen
Kronlindern in der Wertzuwachssteuer teilweise Gestalt gefunden; dann in aller
bescheidenster Weise auf dem Gebiete der gemeinniitzigen Wohnungsfirsorgen
und Gartenstadtanlagen, der Heimgirten, des Erbbaurechtes, der Grundverkehrs-
ordnung und jetzt besonders begriilenswert, auf dem der Kriegerheimstitten-
griindungen.

Die Erkenntnis der gewaltigen Bedeutung der groflen Bodenreformfragen
muf wohl noch verallgemeinert werden. Die reiche Literatur dariiber ist fesselnd
und weitet ernsten tiefgriindigen Lesern die Urteilskraft in den groBen sozialen
und nationalokonomischen Fragen, die jetzt der tobende furchtbare Krieg wie
nie zuvor aufwirbelt,

In den Alpenlindern ist auerdem noch durch die so bedenkliche Vernich-
tung von annihernd gemeinniitziger Grundauswertung béuerlicher Wirtschaften
und Umwandlung in beinahe nur personlich natiirliche (Bauernlegung, iibertriebene
Waldzucht, Privatparke, Jagdgebiete . . .) die Bodenreformfrage sehr gegenstind-
lich geworden.

Wir stehen am Ausgange einer teilweise entartenden Wirtschaftsform. Den
fiihrenden Geistern unserer so schweren Zeit obliegt es die bangende Menge
zwischen den Brandungen drohender Krisen hiniiber zu lenken in die Bahnen
einer neuen Geistes- und Verwaltungsauffassung.
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Die Griindung von Bodenreformvereinen entspringt keinem Zufall, sondern
den tief gehenden Bediirfnissen, die Erscheinungen dieser teilweise ausartenden
Wirtschaftsauffassungen auf dem Gebiete des Grund und Bodens zu studieren und

auszuwerten.
* ’ *
Wollen wir staatliche Geometer als Grund- und Bodenbeamte nicht im Hin-
tergrunde bleiben, so diirfen wir diesen Studien, wie iiberhaupt den gewaltigen

Problemen des brausenden Wirtschaftslebens nicht ganz ferne bleiben.
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