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Endpunkten Normale, welche die bewuliten Halbstrahten schneiden, so miissen
die zum Vorschein kommenden Hiohen 27 hezichungsweise //—7 als solche oder
nach Addition ven % gleich sein.

Im Auinify sind also die Distanzen ¢ und 4 (einfach bestimmt) und die
Hiohe des Punktes <1 (doppelt bestimmt) in ihrer wahren Mallstabgrofle ersichtlich.

Diese Konstruktion kann auch auf dem Mefitische in Anwendung gebracht
werden, wenn man cinen Zirkel mit hmreichend grofier Oefluung und einen
genauen Winkeltransporteur zur Verfiigung hat und soferne  die Kippregel mit
cinem Hoéhenkreis oder Hohenbogen ausgestattet ist.

Uber die Abteilung von Grundstiicken auf Bauplatze.

Von Johann Beran, k. k. Obergeometer in Modling bei Wien,

Durch die Aufhebuny der Teilungsbheschriinkungen®) st die im § 16 des
Gesetzes vom 6. Februar 1869, R.-G.-BL Nr. 18 iiber das Verfahren bei grund-
bitcherlicher Zerteilung einer Liegenschalt vorgeschene politische Bewilligung zur
Grundtrennung catfullen. Nur beim Gemeindebesitz ist die Genehmigung des
Landesausschusses erforderlich, als eine Veriullerung geplant ist.

Ansonsten, mit Ausnithme der Aufteilung der Wiilder (§ 21 Forstgesetz),
unterliegt der LEigentiimer keinen gesetzlichen Schrinken, wenn er seinen Besifz
zerteilen will.

Die Teilung cines Gutskorpers in zahllose kleine Grundbuchskdrper (nene
Grundbuchseinlagen) wird jedoch nur dann gestattet, wenn Anderungen in den
Eigentumsverhiiltnissen, in der pfandrechtlichen Belastung cintreten, kurz gresagt,
wenn es das wirtschaftliche Interesse des Eigentiimers erfordert.

Fiir die Errichtung von Neubauten, besonders Wohngebiiuden, werden durch
dic Bauordnungen Anforderungen an die Form und Grolle der Baustellen gestellt,
die bei dem Anwachsen der Stiidte and Ortschalten die Errichtung gesunder und
angenchmer Wolinungen fir alle Bevolkerungsklassen hezwecken.

Nach Maligabe der in den einzelnen Lindern bestehenden Bavordwungen
kann die Parzellierung oder Unterabteilung von Grundfliichen auf Buauplittze im
Grundbuche nur dann durchgefihrt werden, wenn und insowert die haubehird-
liche Bewilligung dazu vorliegt. Die genaue Beobachtung dieses Grundsatzes ist
umsomehr geboten, als sonst nicht nur die Sffentlichen Interessen  pgetiihrdet
werden, sondern auch Parteien, die solche Trennstiicke als Bauplitze kaufen,
dann aber nicht die Baubewilligung erhalten, zu Schaden kommen kdnnten.

Die Gerichte in Niederosterreich wurden mit Erfafy des Oberlandesgerichts-
prisidiums Wien vom 9. Juli 1890, Z. 4008, an dic diesbeziiglich mallgebenden
Bestimmungen der §§ 1, 0, 11 B.-O. fir Niederdsterreich und §§ 3, 105 13.-0. fiir
Wien erinnert; desgleichen wurden die k. k. Vermessungsbeamten mittelst Erlasses
der k. k. n.-d. Finanz-Landes-Direktion in Wien vom 19. August 1900, 7. 37.138,

*) Solche Beschriinkungen bestehen nur mehr in Tirol und in der Bukowina (siche Jahrgang
1909 der Zeitschrift, Seite 375).
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angewiesen, Abteilungen von Grundstiicken auf Bauplitze im Kataster erst dann
durchzufiihren, wenn dic zur Abteilung ecrforderliche Genchmigung der Bau-
behorde vorliegt.

Derselbe lautet:

An siimtliche k k. Evidenzhaltungs-(Ober-)Geometer
in Niederdsterreich,

Nach Mitteilung der k. k. n.-6. Statthalterei vom 27. Juli 1890, Z. 44,557, sind
Fille vorgekommen, daf} seitens der mit der Evidenzhaltung des Katasters betrauten
Organe Abteilungen von Grundstiicken auf Bauplitze im KNataster durchgeliihrt
worden sind, ohne dall hiefiir scitens der Grundeigentimer das in den §8 6—11 der
Bavordnang fiir Niederdsterreich mit Ausschluff von Wien vom 17, Jinner 1883 (L.-G.-
und V.-Bl. Nr. 36) vorgeschrichene Verfahren eingehalten, bezw. die hiczu erferderiche
— von der Genehmigug des Gemeindeausschusses und der Zustimmung der politischen
Behérde abhingige — Bewilligung des Gemeindevorstehers cingeholt worden wiire.

In dieser Bezichung wird anf die Bestimmungen der erwithnten Bavordnung zur
genaucsten Darnachachtung aufmerksam gemacht und werden sohin derartige Abteilungen
von Grendsticken in den Katastraloperaten erst dann durchzafiliren sein, wenn die zur
Abteilung erforderliche Genehmigung bereits vorliegt.

Weiters ist bei Aufnahme von Neu-, Zu- und Umbauten, sowie iiberhaupt bei Um-
gestaltung einer Grundparzelle in eine Bauparzelle vorerst zn erheben, ob die nach dieser
Bavordnung erforderliche Zustimmung erteilt wurde,

Wien, am 19. August 1890, In Vertretung:

Glans m. p.

Die Erhaltung der Ubereinstimmung zwischen Grundbuch und Kataster liegt
im eminentesten privaten und oOffentlichen Interesse. Die Eutscheidungen des
Obersten Gerichtshofes aber stellen sich in dieser Angelegenlieit, wie folgende
Ausfihrungen beweisen, den gesetzlichen Bestimmungen der Bauvordnungen und
den Verordnungen der Justiz und Finanzen entgegen.

Besonders bei Grundteilungen im Gebicte der Stadt Wien®) hat sich hiiufig
dic Frage ergeben, ob hiczu die baubehordliche Genehmigung des Abteilungs-
planes erforderlich ist, da nach § 3 der Wiener Bauordnung vom 17. Jinner
1883, 1.-G.-BL Nr. 35, zur Abteilung eines Grundes aut Bauplitze die Genehmi-
gung des Stadtrates (Gesetz vom 26, Dezember (890, L.-G.-BL Nr. 48) erwirkt
werden muff, mag diese Grundabteilung ecine Parzellicrung, wemn die Eriflnung
neuer Strallen beantragt wird, oder eine Unterabteilung, wenn cin Baugrund in
mehrere Parzellen zerlegt werden soll, ohne dalf neue Straflen entstehen, zum
Gegenstand haben. Die Kommune Wien beruft sich darauf, dall eben im § 16
des Gesetzes vom 6. Februar 1869 die politische Bewilligung zur Grundtrennung
im allgemeinen fiir notwendig erklirt und dieses Erfordernis speziell durch den
§ 1, Punkt 2, der Wiener Bavordnung angeordnet wurde. Um nun die unent-
geltliche  Strallengrundabtretung  nicht zu vereiteln oder gu erschweren, hat
die Baubehtrde versucht, vor der Abteilung des Grundes auf Baustellen zur
Einholung des Baukonsenses zu verhalten und die Abteilung eines abgetretenen
Grundteiles auf Baustellen cu verweigern und zu verlangen, dall der ganze

¥) Aus ,.Das Osterrcichische allgemeine Grundbuchsgesetz in seiner prakiischen Anwendung!
von Dr, Heinrich Bartsch, Wien 19035,
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frithere Komplex dem Abteilungsplane zugrunde gelegt werde.  Allein der
Verwaltungsgerichtshot hat mit Entscheidung vom 3. Oktober 188K, 7. 30K3,
(Budwinski®) 4263), dic diesbeziigliche Entscheidung der Wiener Baudeputation
aufgehoben,

Die gerichtliche Praxis war in dieser Richtung von jeher schwankend, ge-
wohnlich wurde ein Baukonsens zur Abschreibung gelordert, wenn die abzutren-
nende Fliiche bisher Bauarea war nud die Trennstiicke als Baustellen bezeichnet
wurden; die grundbiicherliche Durchfiihrung muflte aber innerhalb 3 Jahren vom
Tage der Zustellung der Abteilungshewilligung angesucht werden (§ 7 Wr. B.O))
Allein in ncuester Zeit hat der Oberste Gerichtshof die Genehmigung der Bau-
behorde iiberhaupt nicht als ein Erfordernis zur Grundtrennung erklirt.

1. Entscheidung des Obersten Gerichtshofes vom 7. Mirz 1895, 7. 2751 (Zeit-
schrift fiir Notariat 1895, Nr. 17): «Nach § 3 der Banordnung  fir Wien vom 17,
Jinner 883, L.-G-BL Nro 35, ist die Genelmigung der Abteilung eines Grundes aul
Bauplitze im Wicener Gemeindegebiete  scitens der zar Erteilung  der Baubewilliung
berutenen Behdrde allerdings cine Voraussetzung des Ansuchens um Ertcilung der Ban-
bewilligung,  bildet aber keineswegs  ein Erfordernis fir die Zalissigkeit einer Grumd-
trennang  und fiir die Bewillignng  der grundbiicherlichen Ab- und Zuschireibung  von
Bestandteilen eines Grundbuchskaorpers. »

2. Entscheidung  des  Obersten Gericlitshofes vom 12,0 Juli 1899, 7. 10.031
(Notariatszeitschrilt Nr. 44 1900): «Abgeschen davon, dal es nicht festgestellt ist, dafd
es sich um die grundbiicherliche Durchfiihrung einer in § 3 lit. 4 bezeichneten Unter-
teilung eines Baugrundes auf Baustellen handelt, ist die im § 3 der zitierten Bavordnung
vorgeschriehene Genehmigung der Baubehirde wohl cine Voraussetzung zar Banhewili-
vung, aber kein Erfordernis fir die Bewilligung  der grundbiicherlichen Ab- und Zu-
schreibung von Bestandteilen eines Grundbuehskirpers. Da die Voraussetzmgen des § 71
des Grundhbuchbesetzes und des Gesetzes vom 6. Februar 1869, R.-G-BY Nro 18, zur
grundbiicherlichen Abschreibung  vorliegen, besteht kein Hindernis  lir die Bewilligung
des Trennungsgesuches, und zwar omso weniger, als einerseits die im Appellationsrekuvse
des Magistrates Wien  hezogene Bestimmng des § 16 des Geselzes vom 6. Febroar
1869 hier keine Anwendung dinden kann, di diese gesetzliche Bestinmuang nar die
politische Bewilligung zur Grundtrennong  in jenen Lindern, in welchen zar Zeit der
Erlassung dieses Gesetzes der Bestiftungszwang noch bestand, im Auge hat, und ander-
seits auch die DBelugnis der Banbeldvde im Falle ciner Baufibirung dureh die bewilligte
Abschreibung in Keiner \\'ciscvlmriihrt. wird.»

In gleichem Sinne lauten auch die Entscheidungea des Obersten Gerichts-
hofes vom 19, Oktober 1898, 7. 12.098 (Not.-Z. 1901, Nr. 0), vom 30. Mai 1899,
7. 06038 (Not.-Z. 1899, Nr. 31), vom 26. Oktober 1899, Z. 15.084, vom 21. M
1901, 7. 73063 (Not-Z. 1901, Nr. 36), und vom 23. Juni 1903, 7. 9060,

Aus neuester Zeit liegt folgende Entscheidung vom 12, Mai 1909, R, |
218 Y, Yor:

«Fiir - grundbitcherliche Unterteilung  ciner  bestehenden Katastralparzelle in zwei
Parzellenteile, Abschreiburg des cinen Parzellenteiles vom Guisbestande der bestehenden
Einlagezahl and Eriflnung einer wewen Einlage fir den abgetrennten Parzellenteil ist
die Bewilligung der Baubehdrde nicht erforderlich, auch wenn es sich am die Unter
tetlung einer an einer dffentlichen, bereits bestebenden Strafle gelegenen Bawvstelle handelt,

Aus Tathestand und Griinden:

*) Lrkenntnisse des k. k. Verwaltungsgerichtshofes.
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Das Bezirksgericht bewilligt aul Grund des vorgelegten (baubehtrdlich nicht ge-
nehmigten) Trennungsplanes die oben bezeichneten Anderungen unter gleichzeitiger Lin-
verleibung des ncuen Kigentiimers.

Zufolge Rekurses des Wiener Magistrats: Abiinderung in 11 ], weil gemiill § 3,
lit. & Wiener Bavordnung, zur Unterteilung einer an einer bereits bestehenden éffent-
lichen Strafle gelegenen Baustelle Genehmigung der Baubehirde notwendig sei (I v.
28. Mirz 1906, Z. 4819, GL-U. NF. IX 3369).

HI. J. stellt den Beschluf der 1. wieder her. Denn es handelt sich nur um eine
grundbiicherliche Transaktion, fiir welche lediglich § 74 Grundb.-Ges., bezw. Ges.
v. 6. Februar 1869, R.-G.-BL Nr. 18, und 23. Mai 1883, R.-G.-Bl. Nr. 82, mal-
gebend sind.  Die Vorschriften der Bauwordnung dagegen bilden eine Richtschnur nur
dafiir, unter welchen Voraussetzungen von der Baubehorde die Baubewilligung zu erteilen
ist. Ihnen wird durch eine nach MaBgabe der oben bezogenen Gesetze zuliissige Ab-
und Zuschreibung von Trennstiicken nicht vorgegriffen.

Dagegen forderte der Oberste Gerichtshof mit Entscheidung vom 2. August
1898, Z. 10.660 (Not.-Z. 1898, Nr. 42), zur Tecilung cines im Grundbuche ein-
getragenen Grundes die Genehmigung der zur Erteilung der Baubewilligung
berufenen Behorde. Ebenso die Entscheidung vom 7. Juni 1898, Z. 7676. Dje
Genehmigung der Baubehdrde wurde in der Entscheidung vom 1. ‘Mai 1894,
Z. 4962, deshalb nicht gefordert, weil die zu teilende Parzelle im Grundbuche
und im Kataster als Acker cingetragen war.

Das Oberlandesgericht Wien hat mit Entscheidung vom 14, August 1888,
Z. 11.518, ausgesprochen, dafy es geniigt, wenn dic Parzellicrungspliine vom
autorisierten Privattechniker «als mit dem vom Magistrate Wien geneh-
migten Baulinienplane tibereinstimmend» bestitigt werden.

Wenn die Abschreibung von der Area cines Hauses erfolgen soll, wird
vorausgesetzt, dall das Haus demoliert wurde, da eine physische Teilung von
Gebiuden nach dem Gesetze vom 30. Miirz 1879, R.-G.-Bl. Nr. 50, nicht zu-
Yissig ist. Der Nachweis der Demolierung wird aber nur selten gefordert, es
bleibt vielmehr die Stammrealitiit, von welcher die Abschreibung erfolgt, solange
die Demolicrung nicht nachgewiesen wird, auch fernerhin als «Haus» bezeichnet.
Die neu zu erdfinende Einlage ist erst dann als Haus zu bezeichnen, wenn der
Bewohnungskonsens beigebracht wird. '

Entscheidung des Oberlandesgerichtes Wien vom 18, Midrz 1890, 7. 3683: «Das
Abschreibungsbegehren war abzuweisen, weil nach dem Abteilungsplane und dem Vertrage
auch Gebiudeteile in die grundbiicherliche Trennung einbezogen werden sollen, was nach
dem tyesetze vom 30. Mirz 1879, R.-G.-BL. Nr. 50, unzuliissig ist, und weil kein Nach-
weis erbracht wurde, dafl jene Gebdude nicht mehr bestehen, die Bestiitigung  auf dem
Abteilungsplane aber nur die geometrische Richtigkeit der AusmaBie betrifit. Siehe auch
dic Entscheidung des Oberlandesgerichtes Prag vom 20, August 1879, 7. 24.618 (Not.-Z.
1879, Nr. 39).

Es hat sich wiederholt die Frage ergeben, ob die Liegenschaft, fir welche
cine neuc Einlage erifinet wird, derart gelegen/sein mufl, dafl sic einen Zugang
von der Strafle aus habe; ein solches Erfordernis ist aber nicht nétig, da der
Eigentimer die Servitut des Weges oder Fahrtrechtes erwirken kann.

Werden, wie es leider sehr hiulig geschieht, verschieden belastete Parzellen
einheitlich verbaut, so fiibrt die Zwangsversteigerung zu nahezu unentwirrbaren
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Folgen und grofien Bereinigungskosten, falls ein Grundbuchskirper des Gebiiudes
allein zur exckutiven Feilbietung gelangt. Die Linlagengrenze liuft nach der
urspriinglichen Feldlage mitten durch Zimmer, Hausflur etc. und erlaubt in der
Natur keine riumliche Scheidung oder selbstindige Beniitzung des zu verster-
gernden Grund- resp. Gebiiudeteiles. Auf diese Weise wird der hypothekarische
Gliiubiger, der vor dem Baue Aussicht auf cine volle Befriedigung gehabt hitte,
auf das empfindlichste geschiidigt. Es sollte daher der Bauherr vor dem Bau
gezwungen werden, die Grundbuchseinfagen zusammenzulegen, In dieser Hinsicht
trachten die k. k. Evidenzhaltungen des Grundsteuerkatasters ohnehin  durch
Parzellenvereinigungen, falls keine privatrechtlichen Hindernisse, wie ungleiche
Belastung, verschiedene Eigentiimer und Mitbesitzer etc. entgegenstehen, maog-
lichste Vereinfachung zu schaffen. Ist letztere nicht mdaglich, so muf} jede auf
je cine Einlage entfallende Baulliiche eine separate Bauparzellen-Nummer erhal-
ten, welcher Vorgang streng genommen wieder in Widerspruch steht mit der
Unzuliissigkeit der Abschreibung von einer Bauarca.

In Preufien®) bewegen sich die grundbiicherlichen Eintragungen, die wesent-
lich nur zur Regelung privatrechtlicher Verhiiltnisse bestimmt sind, auf cinem
Gebicte, das von dem in der Baupolizeierdnung nither geregelten Gebiete des
offentlichen Baurechtes viéllig verschieden ist, und konnen demnach auch grund-
biicherliche Eintragungen keine Festsetzungen dffentlich rechtlichen Charakters
in sich schlieBen, auf dic polizeiliche Mafinahmen gestiitzt werden kénnen (Ober-
verwaltungsgerichts-Entscheidung, Bd. XX1IV, S. 369). Daher ist einerseits eine
bestimmte Fliche nicht schon blofl deshalb, weil sie auf cin- und demselben
Girundhuchsblatt verzeichnet steht, als ein  einheitliches Grundstiick im Sinne der
B.-P.-0. anzusehen, anderseits konnen zwei nebeneinanderliegende, im Grund-
buche getrennt angefiihrte Fliichen (wenn z B. auf solchen Flichen ein gemein-
sumes, einheitliches Bauwerk errichtet wird) sehr wohl eine Einheit bilden (Ober-
verwaltungsgerichts-Entscheidung, Bd. XXXII, 8. 354—357).

Die Bestimmungen der preuBlischen Bavordnung hiben diher den preuflischen
Finanzminister bewogen, folgenden Erlal vom 28. Oktober 1900, J. Nr. 11 9519,
herauszugeben: 5

«Um die Baupolizeibehdrde in stand zu setzen, die vorbezeichnete Priifung vor-
zunchmen, bestimme ich aul Anregung des Herrn Ministers fiie dflentliche Arbeiten, dall
der Katasterkontrolleur ihr von den zur Fortschreibung gelangenden Verinderungen der
Girenzen des behauten Grundstiickes, sobald ihm die erfolgte Eintrigung im Grundbuche
durch die EKigentums-Veriinderungs-Liste bekannt geworden ist, Mitteilung zu machen hat ete.v

Sachsen hat durch den § 79 des Baugesetzes vom Jahre 1900 solcher
Rechtsunsicherheit vorgebeygt.  Nach  demselben darf ein Baugrundstiick  zu
~mchreren Parzellen nur dann gehdren, wenu durch ein Zeugnis des Grundbuch-
amtes nachgewiesen wird, dJdall die zu bebauenden Flurstiicke auf demselben
Grundbuchblatte eingetragen, sowie daly sie lastenfrei oder gleichbelastend sind.
Diese Bestimmung in dem Baugesetze entsprang der Initiative des sichsischen
Justizministers.

) Battz sPreulisches Baupolizeirecht”. Berlin, J ). Heiner. Vig. 1900
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Die Zerlegung von Parzellen und Baustellen in beliebig grofle Teile zu
Bauzwecken fiihrt zu Rechtsunsicherheiten, denen die Baubehérde, Justizbehirde
und Kataster vorzubeugen hiitten. Wenn im Grundbuche ein Einflul auf die
privatrechtlichen Maflnahmen schon ausgeiibt wird, so hiitte die Staatsverwaltung
diese Aufsicht noch weiter auszudechnen, damit nicht aus der Unerfahrenheit der
Bevilkerung Schaden erfolgt. Uber die schidlichen Felgen der AuBerachtlassung
der Bestimmungen des § 6 der n.-6. Bauordnung von Seite der Grundbuchs-
Gerichte seien folgende Fiille aus der Praxis bekanntgegeben:

Fall 1. Ein neben der Reichsstrae gelegenes Grundstiick mit ca. 40 bis
30 Meter Tiefe wurde ohne gemeindeiimtliche Parzellierungs-Genehmigung auf
12 Baustellen im Grundbuche geteilt. Durch eine Baufiihrung auf Baustelle 12
wurde ein seit undenklichen Zeiten in der Mappe (ohne cigene Parzellenbezeich-
nung) ersichtlicher Rechtsweg lings der Nachbargrenze abgeschnitten. Ein Ersatz
fur diesen Weg durch Ausscheiden einer zukiinftigen StraBe oder Gasse wurde
bei der Parzellierung nicht vorgesorgt und weigert sich der dermalige Grund-
besitzer, nach einmal erfolgter grundbiicherlicher Baustellentrennung, dem Wunsche
der Gemeindevorstehung auf nachtriigliche grundbiicherliche Ausscheidung des
auflerst notwendigen oOffentlichen Weges nachzukommen. Die Folge davon ist,
dafl Bauunternehmer und Private sich scheuen, die an sich giinstigen Baustellen
zu erwerben, beziiglich welcher der derzeitige Besitzer und die Gemeinde im
labilen Streite sich befinden. Die Gemeindevorstechung beklagte sich bitter iiber
die ohne thr Wissen erfolgte Parzellierung und beabsichtigt einen Protest beim
k. k. Gerichte einzulegen.”)

Fall 2. FEin Grundstiick, ebencrdiges Haus samt Garten, wurde verkauft,
und der ncue Eigentiimer (Baumcister von Beruf) fiihrte auf der Gartenparzelle
einen selbstindigen ecinstéckigen, vom Stammhause durch eine Mauer getrennten
Zubau auf. Withrend des Baues wurde die Grundparzelle von der Stammrealitiit
abgeschrieben und in eine neue Grundbuchseinlage (mit neuer Belehnung) iber-
tragen. Die Gemeindevorstehung, welche hierin eine Umgehung des § 6 der n.-d.
Bauordnung erblickt, verweigert natiirlich als einzige Handhabe den Beniitzungs-
konsens und die Erteilung einer neuen Konskriptionsnummer (iir dieses selbstiindige
Wohnhaus. Das Haus kann selbstverstindlich dermalen nicht verwertet werden.

Fall 3. Dassclbe gilt bei einer weiteren im Grundbuche ohne gemeinde-
imtliche Bewilligung erfolgten Trennung eines aus zwei Objeklen bestehenden
Hauses zu zwei selbstindigen Graundbuchskdrpern,

Auch bei dem einen neuen Trennobjekte wurde bisher die Beniitzung noch
nicht erteilt, weil sich selbes fiir ein sclbstindiges Haus nicht cignet, und sind
die von der Gemeindevorstehung hinausgegebenen Vorschriften zur geeigneten
Adaptierung noch seit langer Zeit in Schwebe.

Dieser Verstol zeitigte aber noch die sonderbare Folge, dall von der
Stammrealititt, welche im Grundbuche allein als Hdus bezeichnet erscheint und
eine Konskriptionsnummer {iihrt, die Steuern, Gemeindeumlagen, Wassergebiiliren

*) Der jetzt natirlich ganz erfolglos ist,
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etc. zur Ginze fiir beide Realititenteile eingefordert und auf exekutivem Wege
eingetriehen wird, da eine steueriimtliche Teilung der Zahlungsauftrige bei nur
einer vorhandenen Konskriptionsnummer ungesetzlich ist. Aus dem einst [ried-
lichen Kiiufer und Verkiiufer sind bei den fortwiihrenden Kalamitiiten und Auf-
regungen sehr feindliche Nachbarn geworden,

Vor der Regulierung der an dem Fiinfhauser-, Lerchenfelder-, Hernalser-
und Wihringer-Giirtel gelegenen Gemeindebezirke der Reichshaupt- und Residenz-
stadt Wien anliifilich der Vollendung der Giirtel-(Stadtbahn-)Linie war im gleichen
Sinne wie bei der bereits erwiihnten sichsischen Bauordnung durch magistrat-
liche und ministerielle Bestimmungen Vorsorge getroffen worden, daB alle Frag-
mente der Baustelle, die durch die durchgehende Katastral-(Bezirks-)Gemeinde-
grenze entstanden, vor der Bauliihrung in eine einheitliche Grundbuchseinlage
einer Katastral-(Bezirks-)Gemeinde iibertragen sein muflten. Die k. k. Evidenz-
haltung leitete bei jedem einzelnen Falle eine entsprechende Gemeindegrenz-
inderung ein, ohne eine weitere Entscheidung der autonomen Behdrden abwarten
zu miissen®). Siimtliche derartigen minimalen Gemeindegrenziinderungen wurden
sodann einmal im Jahre**) nach der Winterarbeitsperiode kumulativ unter An-
schlul von Grenzstreifen dem k. k. Finanzministerium vorgelegt.

Aus diesen Ausfihrungen geht also hervor, dafl der Grundsteuer-
Kataster auch alsUnterlage fiir die MaBnahmen der Baupolizei dienen
soll und kann. Mdge dieser Beitrag dic mafligebenden Stellen im Interesse der
Siclierheit des Grundeigentumes anregen, die 'Bestimmung der Einheitlichkeit der
Baustelle vom grundbiicherlichen und privatrechtlichen Standpunkte in den
Entwurf der — neuen Bauordnung fiir Niederosterreich mit Ausnahme
von Wien — aufzunehmen und solche Mafinahmen zu treffen, dafl das Ver-
hiiltnis der zur Abteiluny aufl Baustellen beteiligten Behirden so geregelt werde,
dal die Ausfiihrungen der einen Amtsstelle nicht dem Vorgehen der anderen
Amtsstelle sich entgegenstellen.

Interpellation, betreffend die Fdrderung. der Ver-
markung der Grundstiicke anldBlich der Neuver-
messung.

In der 306. Sitzung des Abgeordnetenhauses vom 14, April 1910 wurde
folgende Interpellation des Abgeordneten Viktor Silberer und Genossen betref-
fend die Forderung der Vermarkung der Grundstiicke anlifilich der Neuvermes-
sung eingebracht:

«Der Abgeordnete Viktor Silberer und Genossen brachten in der Sitzung
des niedersterreichischen Landtages vom 14. Oktober 1904 einen Antrag, be-
treftend die Firderung der Vermarkung der Grundstiicke anliiBlich der Neuver-
messung und Erlassung ven Vorschriften tiber die Ausfiihrung der letzteren, ein,

*) Fin.-Land -Dir.-Erla vom 27. Mai 1896, Z. 27.820.
**) Termin 10. Jiuner jeden Jahres.



