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7. Die Fehler des Hingezeugs und ihe Einfluf aut den Streichwinkel  Pritung

und Berichtigung derselben», XIX. Band 1890,
8. «Die Theorie der optischen Linse und Linscnsysteme in einfacher geometrischer

Darstellung», XXII. Band 1890.
9. «Einfache geometrische Beweise zu Siitzen aus der Optik», XXIL Band 1890,

10, Hiibl’s Mefitisch-Photogrammeter, XXV, Band 1893,

11. «Ein Prifungsapparat fiir Hingezeunge»>, XXV. Band 1893,

12, «Bemerkung zu der Priitung des Breithaupt'schen Hingecompafi», XXV. Rand
1893,

Als Kommissiir der Internationalen Erdmessung hat Prof. Fenner
in den letzten Jahren herausgegeben :

13. «Verdffentlichungen des GroBlherzoglich hessischen Kommissirs
fiir die Internationate Erdmessung», Heft I, Darmstadt 1906.

14. Detto, Heft I, Darmstadt 1909.

Was Prof. I'enner der Studentenschaft war, schildern die «Darmstiadter
Studentische Nuchrichten» vom 3. Dezember 1909 in folgenden Worten :

«Die Darmstiidter Studentenschaft hat am Freitag, den 26. November 1909,
einen akademischen Lehrer begraben. Nicht alle haben Herrn Professor Fenner
gekannt, nur ein Teil der Studentenschaft hat seine Vorlesungen gehort, seine
Ubungen besucht. Was er uns war, das konnten nur die erfahren, welche ihm
persénlich nither traten. Herr Professor Fenner war schon lange Jahre leidend.
Ein schweres Herzleiden verursachte ihm dauernde Beschwerden, dennoch fiihrte
er mit Willenskraft die Vorlesungen und Ubungen seines Faches durch. Die Geo-
diisie verlangt ein groBes Mafi von Energie und Selbstaufopferung in doppelter
Form. Hiczu seine Schiiler zu erziehen, war sein von heiligem Ernst getra-
gener Wille.  Er mufite daher Forderungen an die Exaktheit der Ausfihrungen
erheben, die der junge Student sich in der Regel noch erwerben muBl. Erst,
wenn wir die hiren, die Fenner's Schule durchwandert haben und drauBen titig
sind, kommen wir zum vollen Bewulitsein dessen, was er uns war. Als Mensch
ist Herr Prol. Fenner vielen nahe getreten, die noch jetzt an der Hochschule
weilen. Alle wissen seine freundlichen Worte und sein unerschiitterliches Gerech-
tigheitsgefiihl zu schiitzen. Die Studenten werden wechseln und die an der Hoch-
schule jetzt lebende Generation wird sich zerstreuen. In allen jedoch, die ihn
niher getreten, wird das Andenken an Professor IFenner fortleben und das, was
er semen Studenten gegeben, Frucht bringens.

Der Lehrkorper der Darmstidter Technischen Hochschule verliert mit Fenner
einen geschiitzten Mitarbeiter, Freund und Kollegen, die Studenten ecinen trefl-
lichen 1ehrer und Berater und diec Wissenschult cinen ihrer griindlichen Kenner.

Alle, die Fenner kannten, werden ithm cin ehrendes Andenken hewahren !

Dolezal.

Zur Einblicherung des dffentlichen Gutes.

Nach § 2 des Grundbuchsanlegungsgesetzes fir Niederdsterreich vom
2. Juni 1874, R-G.-Bl. Nr. 141, ist das 6ffentliche Gut von der Aufnahme

i das Grundbuch ausgeschlossen.
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Als offentliches Gut bezeichnet § 287 des allgemeinen biirgerlichen
Gesetzbuches jene Sachen, dic allen Mitgliedern des Staates zum Ge-
brauche verstattet sind. Es bildet somit den Gegensatz zum Staatsvermdogen.

Dadurch aber, dal im § 288 des bezogenen Gesetzbuches das Gemeinde-
gut, welches wieder der Gegensatz vom Gemeindevermdgen ist, nicht als
offentliches Gut bezeichnet wird, ergab sich der Zweifel, ob Gemeindegut, dem-
nach Ortsrdiume und Gemeindewege, in das Grundbuch aufzunehmen sind. Dieser
Zweifel erscheint umso begriindeter, als im § 2 des Grundbuchsanlegungsgesetzes
fiir die Bukowina, Galizien, Krain und Steiermark ausdricklich blof3
§ 287 des a. b. G. B. bezogen wird.

Es ist somit auch das Gemeindegut in das Grundbuch nicht aufzunehmen
und sind folglich von der Aufnakme in das Grundbuch ausgeschlossen: Reichs-
strafien, Landesstraflen, Bezirksstraflen, Gemeindewege, Gemeindeplitze, Strome,
Flisse und Biche. Gewiisser die im Privateigentum der Gemeinde oder anderer
'ersonen stehen, bilden hingegen einen Gegenstand des Grundbuches.

Die nicht erfolgte Einbiicherung des 6ffentlichen Gutes ist aber
mit groBBen Nachteilen und Ubelstinden verbunden, welche unausgesetzt zu Klagen
Anla3 geben.

Aber schon zur Zeit der Grundbuchsanlerung (in Niederidsterrcich in
den Achtzigerjalren) waren unter den Grundbuchsanlegungsrichtern die Ansichten
hinsichtlich der grundbiicherlichen Behandlung des Gifentlichen Gutes sehr peteilt.
Den besten Beweis dafiir bietet eine kiirzlich verfalite Zusammenstellung heim
l.andesausschusse, wonach in NiederOsterretch mehr als 10.000 Parzellen
des notorisch Offentlichen (utes in Grundbuchseinlagen eingetragen, folglich
eingebiichert und grundbiicherlich so behandelt sind, wie es beziglich aller Par-
zellen des Offentlichen Gutes seit Jahrzehnten verlangt wird. Von allen Krenlindern
wurden in Tirol die neuen Grundbiicher am spiitesten geschaffen, und zwar auf
Grund des l.andesgesetzes vom 17. Mirz 1897, LL.-G. Bl. Nr. 9.

Nach den Bestimmungen dieses Gesetzes wird das dffentliche Gut ein-
gebichert Man hat demnach aus den schlimmen Ertahrungen, die wnflolge der
Nichteinbiicherung des Offentlichen Gutes in anderen Liindern gemacht wurden,
die Konsequenz gezogen.

Bei der Erlassung des Grundbuchsgesetzes fir Tirol wurde also an mal-
gebender Stelle der angenommene Standpunkt gliicklicherweise endlich
aufgegeben. (Rartsch: «Das dsterreichische Grundbuchsgesetz in  seiner
praktischen Anwendung», Wien 1902).

Die gegenwirtige Art -und Weise der Ersichtlichmachung des oftentlichen Gutes
in einem Verzeichnisse entspricht nicht im mindesten den berechtigten Anforderun-
gen, die riicksichtlich der Vollstindigkeit, Ubersichtiichkeit und Glaubwiirdigkeit
der Aufschreibungen iiber diese Liegenschalten unbedingt gestellt werden missen.

Zur Beseitigung des bezeichneten unhaltbdren Zustandes wurde vom Herrn
Abgeordneten Viktor Silberer i der Sitzung des n.-6. Landtages vom 26. Sep-
tember 1907 ein Gesetzentwurl eingebracht, der aber wegen eingetretener Kom-
petenzhedenken in der Landtigssession nicht mehr in Verhandlung gezogen wurde,
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Um nun wegen der erwiihnten Bedenken Klarheit zu schaffen und die An-
gelegenheit endlich vorwiirts zu bringen, wurde in der Sitzung des Abgeordneten-
hauses vom 30. Oktober [907 folgende Interpellation eingereicht

dnterpellation
des Abgeordneten Viktor Silberer und Genossen an Seine Exzellenz den Herrn Justiz-
minister, betreffend die Kompetenz des niederdsterreichischen Landiages in Angelegen-
heit der inneren Einrichtang der Sffientlichen Bicher, gemill dem Gesetze vom 2, Juni I87 4
R.-Cr.-Bl. Nr. S8,

In der Sitzung  des -niederdsterreichischen  Lundtages vom 30, September 1904
wurde vom  Abgeordneten Viktor Silberer and Genossen ein Antrag auf Abiinderung,
hezichungsweise Fl'g’inmng des Grundbuchsgesetzes eingebracht, diber welchen der Landtag
am 16, November 1904 jenen Beschlufl fafite, der den Evlaff des k. k. Justizministeriums
vom 3. Febroar 1905, Z. 1807, mugeteilt im stenographischen Protokolle des nieder-
dsterreichischen Landtages vom 20 Juni 1905 zur Folge hatte, in dem das Justizmini-
sterium  apsdriicklich erklipt, dall die angestrebte Reform allein in die Hompetenz
des Landtages [ Al

Nach dieser Erklirung awiirde aofler Zweifel sein, daly dem niederdsierreichischen
Landtage hinsichtlich des Grundbuchsinlegungsgesetzes vom 2, Juni 1874, R-G-BL Ne. 88,
die weitere Legislutive zusteht.

Die Gefertigten stellen daher an Se. Exzellenz den Herrn Justizminister dic Anfrage:

SJIst in Anbetracht des Umstandes, als  der nicderisterreichische Landtag in An-
\\'emlung der Bestimmung des § 12 des Stutsgrondgesetzes mit dem Beschlusse vom

Jinner 1874 die innere Einrichtung der Grundbiicher dem Reichsrate 2ur Behand-
lllll“ und Erledigung iiberlussen hat, nach dem vorzitierten Erlisse des Iustwmun\hmnm
der Landtag zur Abiinderung, beziehungsw vise Erglinzung des Gesetzes vom 20 Juni 1874,
R.-Gi-BL Nr. 88, allein kompetent 3

Wien, 29. Oktober 1907,

Viktor Silberer, Dr. Stumpl, Guggenberg, Jos. Siegele, . Unterkircher, Pabst, Anderle,
Zach, Dro Mavre, Kemetter,  Eisenhuot,  Schopfer,  Jedek, 0. Sebmidt, Budik, Frick,
1. Wohhmever.

Dic von Sciner Exzellenz dem Herrn Justizminister Deo Klein in der Sitzung
des Abgeordnetenhanses vom 17,0 Juni 1908 hierant erteilte Antwort hat toluenden
Wartlaut :

«Die Herren Abgeordneten Viktor Sitberer und Genossen halen i der Sitzung
des hohen Hawses vom 30, Oktober 1907 in ciner Interpellition an mich dic Frage
gestellt,. ob in Anbetracht des Umstandes, dall der niederdsterreichische Landtay in An-
wendung der Destimmung des § 12 des Staatsgrundgesetzes vom 21 Dezember 1807,
RAGEABLONvo 11, it dem Beschilusse vom 14 iinner 1874 die innere Einvichiung
der Grundbiicher dem Reichseate  sur Behandhmg  und Ervledignng iiberkisson hat, aur
:\h:mtlmung‘ oder Ergiinzimg des Gesetzes vom 20 Juni 1874, R-GABL Neo S8 der
Landtag allein kumpetent ist.

feh erlaube mic daraol folgendes 2o erwidern:  Die Regicrung hat in den Sich-
ngerjabren die Geseizentwiirle “iiber  die Anlegung und innere Einrichtung der Grond
biicher, dem im § 14 4 des Staatsgrundgesetzes vom 21 Dezember 1867, k-G -BL
L i I fostgesetzten Wirkungskreise der Lundtage Rechaung tragend,  in den Land-
Mehrere Landiage zogen die Gesetzentwiisie in meritorische Behandlung
der niederdsterreichische Lasdtag,
tirund

tagen eingebracht.
und erledigten sie.  Andere, darunter auch
hihen von der meritorischen Behandlung des Gesetzentwurles abgeschen und aut
des 12, Abs, 2. des zitierten Staatsgrundeesetzes der Reichsgesetzgebung diberkissen,
die diestiil igen Bestimmungen 2o treffen, was zur Folge hatte, daft das gedachte Gesetz
fir Niederdsterreich and cinige andere Rroninder im Wege der Reichsgesetz-
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gebung zu stande kam. Durch die Erledigung der beziiglichen Yorlagen hat der Reichsrat
die ihm zugedachte Aufgabe vollstindig erfill. Nach dem klaren Wortlaute des
erwithnten § 12 — auch in dessen gegenwiirtiger, durch Artikel TIT des Gesetzes vom
26. Jamner 1907, R.-G.-BL Nr. 15, testgestellter Fassung — hat sich ein solches sub-
stitutionsweises LKinschreiten des Reichsrates aul den betreflenden Fall v beschriinken.
Wenn daher in bemg auf die Anlegung der Guundbiicher und deren innere Ein-
richtung nunmehr eine Anderung eder llL’,’JIllllllL{ des fiir Niederdsterreich erlassenen
Reichsgesetzes Platz greifen sollte, so wiirde es in die EntschlieBung des L.Lndtag
gestellt sein, ob er solche Antrige selbst verhandelt und dariiber beschliefit,
oder ob er mittels eines neuen Beschlusses die Erledigung dem Reichsrate iiberlassen will. »

Durch diese Beantwortung ist nunmehr jeder Zweifel iiber die Kompetenz
des Landtages in Angelegenheiten, betreffend die Anlegung der Grundbiicher und
deren innere Einrichtung ein- fiir allemal behoben.

Die Mehrzahl der Landtage, nameatlich der niederésterreichische, bohmische,
schlesische und andere Landesvertretungen haben sich wiederholt mit Abiinderungs-
antriigen, das Grundbuchsanlegungsgesetz betreftend, beschiiftigt, ohne zum Ziele
zu gelangen.

Die durch die Interpellation veranlafite klare Aatwort des Justizministers
gibt nunmehr den Landtagen die Handhube, jene Bestimmungen des bezogenen
Grundbuchsgesetzes, die sich als uapraktisch und nachteilig erwiesen haben, im
eigenen Wirkungskreise abzuiindern, beziehungsweise zu ergianzen.

Auf Grund dieser Interpellationsheantwortuug brachte bei Zusammentritt des
niederésterreichischen Landtages am 9. Jinner 1909 Herr Abgeordneter Viktor
Silberer folgenden Antrag ein:

Anfrag
des Abgeordneten Viktor Silberer und Genossen wegen Irlassung cines Gesetzes, be-
treffend die Eintragung des oOffentlichen Gutes in das allgemeine Grundbuch»,

Die Eintragung des Offentlichen Gutes in das Grundbuch ist eine Angelegenheit,
welche seit Jahren die beteiligten Kreise beschiiftigt. Die irrige Rechtsanschauung der
malgebenden Stellen zur Zeit der Erlassung des Grundbuchsgesetzes vom 2 Juni 1874,
woniach das dffentliche Gut kein Gegenstand der EKintragung im Grundbuche ist,
hat in der Praxis sehr nachteilige Folgen gebracht.

Die Miflstinde und Nachteile, welche die Nichteintragung des dffentlichen Gutes
im Grundbuche zeitigte, nehmen immer grifiere Dimensionen an, derart, dafl auch die
Rechtssicherheit erheblich gefithrdet wird.
k3 & Wer in die beziiglichen Liegenschaftsverzeichnisse Einsicht nimmt, wird die MiB-
atiitnde und Gefahren hestiitigt finden, er wird die Wahrnehmung machen, dall die ertor-
derliche {Thersichtlichkeit wnd Klarheit giinzlich mangelt, alles durcheinandergewiirfelt
ist und dort, wo im Verlaufe der Zeit mebrtach Veriinderungen cingetreten sind, die
Ziffern im Verzeichnisse idiber-, unter- und nebencinander gestellt sind, so zwar, daf} in
vielen Fillen setbst der Grundbuchsfihrer in Zweifel geraten mufl,

4.7 Ein solcher Zustand ist unhaltbar und mull demselben unter allen Umstiinden ein
Ende “gemacht werden.

Wie nun vorher die iltere Rechtsanschauung dahin ging, dus dffentliche Gut nicht
zu verbiichern, hat sich infolge der vielen Miingel und Gebrechen, die durch die Nicht-
verbiicherung entstanden sind, bei den praktischen ]uuqten cine entgegengesetzte Rechts-
anschauung Bahn gebrochen.

Aber auch vom Standpunkte der Wissenschaft ist die iiltere Rechtsanschauang
widerlegt worden, so durch Randas Auseinandersetzungen, durch Abhandlongen in
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juristischen Fachzeitschriften und auch von der Gerichtspraxis, unter anderem durch das
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 12, Joni 1883, Z 619,

Verwirklicht ist diese jiingere Rechtsanschaunung in dem  Grundbuchsgesetee hir
Tirol vom 17. Mirz 1897, L.-G-BL Nr. 9, wo das déffentliche Gut ver
biichert wird und der eminente Vorteil erreicht ist, durch Anmerkung ding-
liche Rechte und eingetretene Veriinderungen ersichtlich zu machen
und somit gerade beim Gffentlichen Gute die so notwendige Klarheit und
Ubersicht herzustellen und 2u erhalten.

In den meisten fremden Staten wird das Sffentiiche Guat in das Grund-
buch eingetragen, so auch in PreuBen nach § 2 des Gesetzes vom 3, Mai 1872 und
ist deshalb nicht einzusehen, weswegen dieser Vorgang nicht auch in Niederisterreich
Anwendung tinden sollte, umsomehr als hinreichend triftige Griinde vorhanden sind, die
die Einbiicherung des dffentlichen Gutes zur unabweislichen Notwendigkeit machen,

Hat die Anlegung der neuen Grandbiicher Jahre in Anspruch genommen, so kunn
wohl auch die Einbiicherung des dffentlichen Gutes aul cinen lingeren Zeitraum verteilt
werden. Inzwischen werden die derzeit erblickten Schwierigkeiten i{iberwuanden sein,
dagegen die seit der Grundbuchganlegung gewonnenen Erfahrungen Anwendung finden ;
es steht aach der Vermessungsbeamte zu Gebote und andere Momente sind scit der
_Grundbuchsanlegung  eingetreten, welche die Angelegenheit giinstig beeinflussen werden,

Nach § 11, lit. £, des Stauatsgrundgesctzes vom 31. Dezember 1867, R.-G.-Bl.

Nr. 141, flitlt die innere Einrichtung der Offentlichen Riicher in die Kompetenz der
Landtage. Das Grundbuchsanlegungsgesetz fir Niederdsterreich vom 2. Juni 1874,
R.-G.-Bl. Nr. 88, wurde jedoch auf Grund der Bestimmungen des § 12 des Staatsgrund-
gesetzes durch den Reichsrat geschaffen.
' In dem vorliegenden Falle tritt nun die Frage auf, ob die Uberlassung dieses
Gegenstandes der Gesetzgebung sich bloB auf die urspriingliche Grundbuchsanlegung be-
rogen hat, oder aber auf das gesamte Gebiet dieses Gesetzgebungsaweiges fir alle
Zukunft. Diesbeziiglich hat zu dem Beschlusse des hohen Landtages vom 16. November
1904 das k. k. Justizministerium mit dem Erlasse vom 13. Februar 19053, 7. 1807,
die Erklirung dahin abgegeben, dall insoferne Reformen sich auf das Grundbuchsanle-
gungsgesetz vom 2. Juni 1874 bezichen, die Erlassung solcher allein in den Wirkungs-
kreis des Landtages gehiirt.

Zufolge dieser Erklirang kann nicht beaweifelt werden, dali zur gesetzlichen Re-
gelung der inneren Einrichtung der Grundbiicher der Landtag berufen ist,

Angesichts dieses Standes der Dinge  wurde vom Gefertigten in der Landtags-
Sitzung  vom 26. September 1907 ein Gesetzentwarf eingebracht,  welcher die Kin-
hiicherung des Gttentlichen Gutes bezweckt, — tm Gemeinde- und Verfussungs-
ausschusse, dem der Gesetzentwurl zur Vorberatung zugewiesen warde, tauchten neuer-
dings Kompetenzbedenken anf, so dall die Beschluifassung anterblieh,

Um nun dem Frage- und Antwortspiel ein Ende zn bereiten, brachte der Ge-
fertigte in der Sitzung des Abgeordaetenhauses vom 30. Oktober 1907 folgende Inter-
pellation ein: (Die Interpellation wnd deren Beantwortung vom 17, Juni 1908 ist schon
aut Seite 51 und 52 wirtlich mitgeteilt).

Durch diese Beantwortung ist nunmehr jeder Zweifel hehoben.

Die Gefertigten nchmen daher den in der Sitzung des hohen Landtages vom
26. September 1907 gestellten Antrag anf und beantragen :

»Der hohe Landtag wolle beschlieflen

Gesetz
vom ..., L womit die Bintragung des dftentlichen Gutes in das allgemeine Grund-
buch ungeordnet wird.

Uber Antrag. des Landtages Meines Erzherzogtums Osterreich unter der Enns finde
Ieh zu verordnen wie folgt:
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§ 1. Das iffentliche Gut ist in das allgemeine Grundbuch einzutragen and haben
zu diesem Zwecke die Bestimmungen des Gesetzes vom 2. Juni 1874, R.-G.-BL Nr. 8N,
Anwendung zu finden.

§ 2. Mit dem Vollmge dieses Gesetzes sind Meine Minister fiir Justiz und der
Finanzen beauftragt.

In formeller Bezichung wird beantragt, diesen Gesetzentworf dem Gemeinde- und
Verfassungsausschusse zur Vorberatung zuzaweisen. Folgen 22 Unterschriften.

(Schlufl tolgt)

Die vergessene Grundsteuer.”)
Von Dr. Paul Kompert, in Wien.

In der Reihe der Regierungsvorschlige, die kiirzlich dem Parlamente zur Reform
des geltenden Steuersystems vorgelegt wurden, fehlt ein Entwurf zur Neugestal-
tung der Grundstever. Der kritisch untersuchende Steuertheoretiker wird sich
nun die Frage vorlegen, ob unsere geltende Grundsteuer tatsiichlich so gut ist,
daf sie keiner Abinderung bedarf. Eine kurze Betrachtung iiber die Entwicklung
und das Wesen dieser Abgabe wird zu dem gerade entgegengesctzten Resultate
fihren. Denn in dem Mafle als sich Landwirtschaft und Viehzucht im Laufe der
Juhrzehnte entwickelt haben, ist die Grundsteuer nicht gestiegen, sondern zurtick-
gegangen. Die Grundsteuer ist also eine einschrumpfende Steuer, denn der Ertrag,
den sie heute dem Staate bringt, ist niedriger, uls er vor 40 Jahren war; er
befrug 1869 67 Millionen Kronen, 1909 33,6 Millionen Kronen In derselben Zeit
ist die Bierstener auf das Doppelte, die Gebiiudestever aul das Dreifache, die
Branntweinsteuer aul das Sechsfache und  die Zuckerstewer aul das Achtfache
gestiegen, worauf aber noch im Laufe der Untersuchung nither eingegangen wird.

Die Ursache, warum nun die Grundsteuer ein so geringes finanzielles Re-
sultat zeitigt, liegt darin, dal sie nicht den tatsichlichen Reinertrag des Grand
und Bodens erfafit, sondern cinen fingierten. Um dies zu verstehen, muli aber
ein kurzer Uberblick iiber die Entwicklung der Grundsteuer gegeben werden, dic
cine sehr alte Steuer ist und déren Reform schon Maria Theresia und Josel 11.
anzubfhnen versuchten. Doch erst mit dem kaiserlichen Patente vom 23. Dezem-
Ber 1817 wurcle der «stabile Kataster» eingefithrt, durch den die in den einzelnen
Lindern bestandenen Verschiedenheiten der Grundbesteuerung beseitigt und die
den Abgaben anhaftenden Unzulinglichkeiten bei der Ermittlyng des Reinertrages
aufgehoben werden sollten. Steuerpflichtig waren alle Grundfichen (ausgenommen
Straflen, Plitze, unproduktive Grandfichen, Seen u. s w.) nach Maflgabe des
bei gewahnlichem Fleifle erzielbaren Reinertrages. :

Die Schallung dieses Katasters nahm aber so lange Zeit in Anspruch, daB
man in den eizelnen Lindern sogenannte Grundsteuerprovisorien eintiihrte. So
war im Jahre 1847 das neve System erst in den Alpenliindern eingefiihrt, withrend
i den Sudetenliindern die Grundsteuer noch naeli einem provisorischen Schliissel

*) Mit freundlicher Genehmiguny der Schiitteitung der Grazer , Tagespogt” bringen wir diesen

sehr zeitgemilen Aufsatz.
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Zur Einbilcherung des 6éffentlichen Gutes.
(Schiuf.)

Hieriiber hat der Gemeinde- und Verfassungsausschul unter Zahl 38 der
Beilagen ex 1909 an den Landtag folgenden Bericht und Antrag gestellt:

«Hoher Landtag!

Wiederholt wurde im hohen Landtage iiber die mangelhafte innere Einrichtung
der Grundbiicher Klage gefiihrt und als solche ganz besonders die nicht erfolgte Ein-
bicherung des 6ffentlichen Gutes bezeichnet, welche groBe Ubelstinde hervor-
rufe und eine nie versiegende Quelle der im Grundbuche vorkommenden Dis-
krepanzen bilde.

So oft aber zur Beseitigung der angedeuteten Mingel und Gebrechen Antriige
gestellt oder Anregungen gegeben wurden, ebenso oft tauchten, in Anbetracht des Um-
stundes, dall das Grundbuchanlegungsgesetz vom 2. [uni 1874, R.-G.-Bl. Nr. 88, vom
Reichsrate beschlossen wurde, Kompetenzbedenken auf, ob der Landtag zur Abinderung
dieses Gesetzes berechtigt ist.

Um endlich zum Ziele zu gelangen, beziehungsweise volle GewiBlheit zu schaffen,
brachte Abgeordneter Viktor Silberer in der Sitzung des Abgeordnetenhauses vom
30. Oktober 1907 die in dem, dem vorliegenden Berichte zugrunde liegenden Antrage
mitgeteilte Interpellation ¢in, deren Beantwortung durch den Justizminister dahin lautet,
daB es vom Lrmessen des hohen Landtages abhiingt, eine /\nderung oder Krgiinzung
des fiir Niederosterreich erlassenen Reichsgesetzes selbst zu beschliefen oder diese
dem Reichsrate zu iiberlassen.

Durch diese von herufenster Stelle abgegebene Erklirung ist nun iiber die Kom-
petenz des Landtages jeder Zweifel behoben und erscheint es aus mehrfachen Griinden
als zweckmiillig, daBl die beziiglichen Gesetzesinderungen oder -Lrgiinzungen der huhe
Landtag im eigenen Wirkungskreise vornimmt.

Zum Awntrage selbst wiire im besonderen noch zn bemerken :

Im Berichte und Antrage des Gemeinde- und Verfassungsausschusses, betreffend
die Reform des Grundbuchswesens vom 27. September 1907, 7. 50/1, der Beilagen,
wurde als eine Hauptforderung der Grundbuchsenquete vom 23. April 1906 die Ein-
biicherung des offentlichen Gutes aufgestellt, weil die gegenwiirtige Ausschliefung des-
selben von der Aufnahme in das Grundbuch sich praktisch als hochst unzweck-
miflig und den Realverkehr aullerordentlich hemmend erwiesen hat.

Ferner enthilt der in der gleichen Angelegenheit vom Abgeordneten Sitherer in
der Sitzung des hohen Landtages vom 26. September 1907 eingebrachte Antrag eine
Reihe von Austiihrungen, mit welchen unter anderem auvch der Beweis erbracht wird,
dal fiir die Einbiicherung des offentlichen Gutes die Ricksicht aaf die wiinschenswerte
Vollstindigkeit des Grundbuches spricht und daB die Nichteinbiicherung eigentlich ein
schwerer Febler war, welcher bei der Grundbuchsanlegung begangen wurde.

Dieser Mange! wurde von voraushlickenden Grundbuchsrichtern erkannt, denn eine
in der «Semmeringer Zeitung» vom 2. Dezember 1908 verifentlichten Zusammenstellung
zeigte, dafl jetzt in Niederdsterreich mehr als 10.000 Purzellen des notorisch
offentlichen Gutes in Grundbuchseinlagen bereits eingetragen sind.

Diese Eintragungen schaffen Klarheit und Ubersicht und erfordern bei Trans-
aktionen keinen anderen Vorgang und Zeitverbrauch als alle anderen Lintragungen von
Grandstiicken des Privathesitzes,

Will man also Ordnung in das Grundbuch bringen, so mufl man sich vor allem
zur allgemeinen Einbiicherung des offentlichen Gutes entschlieflen.

Diese Erwigung veranlafit daher den Gemeinde- und Verfassungsausschull den
Antrag za stellen:
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,,Der hohe Landtag wolle heschliefien :
1. Der beiliegende Gesetzentwurt */. wird genchmigt, . ‘
2. Der Landesausschuld wird beauftragt, fir denselben die Allerhiichste Sanktion
zu erwirken.*
Dr. Weiskirchner, Obmann. Stlberer, Berichterstutter,
Gesetz
vom . . . . ., womit die Kintragung des dffentlichen Gutes in das allgemeine Grond-
huch angeordnet wird.
huch angeordnet wird
Uber Antrag des Landtages Meines Erzherzogtums unter der Enns tinde Ieh zu
verordnen wie folgt:
§ 1. Das offentliche Gut ist in das allgemeine Grundbuch einzatragen vid haben
721 diesem Zwecke die Bestimmungen des Gesetzes vom 2. Juni 1874, R.-G.-BL Nro S8,
Anwendung zu finden.
§ 2. Mit dem Vollzuge dieses Gesetzes sind Meine Minister der Justiz und der
Finanzen beauftragt.
Die in der Sitzung des hohen Landtages vom [8. [inner I J. hiectiber statt-
gehabte Verbandlung hatte laut stenographischem Protokoll folgenden Verlauf:

Berichterstatter Silberer: lch habe weiters die Lhre, namens des Gemeinde-
und Vertassungsausschusses zu berichten dher den Antrag des Ab-
geordneten Viktor Silberer und Genossen wegen Erlassunyg eines
Gesetzes, hetreffend die Bintragung des dffentlicher Gutes in das
allgemeine Grundbuch (Z. 191,Gde. u. Verl-A.,, Nr. 38).

Es ist den Herren hekannt, dafi ich mich seit sechs Juhren bemiihe, das Grond-
buch und insbesondere alles Gemeindeeigentum im Grundbhdche in Ovdnung 2u bringen.
Es hat sich herausgestellt, daf3 groBie Mingel deshalb bestehen, weil das otfentliche Gut,
die Wege, Plitze etc., die fiir die Gemeinde von grifter Wichtigkeit sind, im Grund-
buch nicht vorkommen.

Infolgedessen wird dus Gifentliche Gut von den Privaten hitufig nicht heriicksichtigt.
Es ackert einer einige Zeit davauf, er sagt einfuch, im Grundbuche steht nichts, und
die Verordnung hat daza gefithrt, daff die Gemeinde oder das Land oder wer sonst
ein dflentliches Gut hat, um die Beniitzung der Sache gekommen ist.

Nun ergibt sich die Notwendigkeit, dail das offentiiche Gat,  ebenso wie  der
Privatbesitz ins Grundbuch  eingetragen wird.  Tch habe  seit Jahren daran gearbeitet,
Hier ist es aber ein paarmal geschehen, dafl man auch im Gewmeinde- und Verfassungs-
ausschufy gezweifelt hat, ob der Landtag berechtigt sei, hier einzugreifen, weil das Llof
Sache des Reichsrates sei, und damit ist die ganze Sache in der Luft gehangen. Obwaohl
wir beschlossen haben, dafi dic Angelegenheit durchgefihrt werde, hat man sich nicht
getraut, ¢s zu tun, und die Sache wire hegraben worden, ohne 2o ciner Eriediguny
sugelihrt zu werden. leh habe mir aber gedacht, ¢s mul hier Ordnung gemacht werden
und habe in der letzten Session des Reichsrates eine Interpellation an den Herrn Minister
gerfuhtet_ Ich habe die bestimmte Auskunft bekommen, day der Landtag in dieser Sache
ruhig machen kinne, was er fir gut fndet und wir wollen es non auch machen.

‘ Nach dieser Entscheidung sind die Kompetenzbedenken, die bisher bestanden haben,
ggtnlleu und wir haben nun nenerlich den Antrag gestellt, es mige das Offentliche Gut
eingebichert werden,  Dieser Antrag  liegt also vor und  dis Gesetz soll beschlossen
worden. s heiBt (liest) : e

‘ § 1. Das s#entliche Gut ist in das allgemeine Grundbuch einzatragen und haben
ar diesem Zwecke ie Bestimmungen des Gesetzes vom 2. Juni 1874, R.-G-BL Nro 88,
Anwendung zu finden. ‘

§ 2. Mit dem Vollzuge dieses Gesetzes sind Meine Minister der Justiz und der

Finanzen beaultragt.»
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lch muB aufmerksam machen, dafl in dieser gedruckten Vorluge infolge eines Ver-
sehens ein Wortchen weggelassen wurde, welches hineinkommen muf3, weil sonst das
Gesetz zur Allerhichsten Sanktion nicht vorgelegt wird, es ist das Wort «sinngemiifie»
vor dem Worte «Anwendung» in § 1.

Ich Dbitte somit die Herren, die Vorlage, die sie in Hiinden haben, mit dem Zusitz
des Wortes «sinngemiile> anzunehmen.

Landmarschall: Es ist niemand mehr zum Worte gemeldet, wir schreiten
daher zur Abstimmung.

Tch bitte die Herren, welche den § 1 mit dem Zusatzantrage des Herrn Bericht-
erstatters, dal vor dem Worte «Anwendung» das Wdortchen «sinngemiific» eingeschaltet
werde, annehmen wollen, die Hand zu erheben. (Geschieht.) Angenommen.

Ich bitte die Herren, welche § 2 annchmen wollen, die Hand au erheben. (Ge-
schieht.) Angenommen.

Ich bitte die Herren, welche mit dem Titel und Eingang des Gesetzes cinver-
standen sind, die Hand au erheben (geschieht), angenommen, und die Herren, welche
das Gesetz in sciner Ginze annehmen wollen, die Hand zu erheben. (Geschieht.) An-
genommen.

Hiermit ist Punkt 1 der Antrige erledigt.

Ich bitte die Herren, welche Punkt 2: «Der Landesausschull wird beauftragt, tiir
denselben die Allerhiichste Sanktion zu erwirken» annehmen, die Hand zu erhehen.
{(Geschieht.) Angenommen.

Die Vorlage dieses Landtagsbeschiusses zur Allerhchsten Sanktion geschah
am 13, Februar 1. ], erlolgt ist letztere bisher noeh nicht.

Interpellationen im nied.-6st. Landtage.

B

In der Sitzung des n.-6. Landtages vom 4. [inner 1910 wurde folgende
Interpellation der Abgeordneten Viktor Silberer und Genossen an Seine Ex-
zellenz den Herrn Statthalter, betreflend die Allerhdchste Sanktion des vom hohen
[andtage beschlossenen Gesetzes wegen Einbiicherung des offentlichen Gutes
cingebracht, welche Jautet:

Der hohe Landtag hat in seiner Sitzung vom 18, Janner 1909 ein Gesetz
wegen Einbiicherung des offentlichen Gutes beschlossen und wurde behufs Er-
wirkung der Allerhichsten Sanktion der Beschlul des Landtages seitens des
[Landesausschusses ‘im  Februar 1909 der k. k. Statthalterei iibermittelt, einge-
bracht :

Nachdem die Allerhichste Sanktion bisher nicht erfolgt ist, erlauben sich
die Gefertigten an Seine Exzellenz den Herrn Statthalter die Anfrage zu richten:

»Welche Griinde sind es, welche bewirken, duli dieser wichtige Landtags-
beschlull die Allerhdchste Sanktion Bisher nicht erhalten hat?¢

Wien, 13, Jinner 1910.

2

In der Sitzung vom 26. Jinner 1910 wurde folgende Interpellation der Ab-
geordneten Viktor Silberer und Genossen wegen Regelung des Vorganges bei
Neuvermessung und vorangehender Vermarkung der Besitzgrenzen eingebracht.



